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чение по мере развития международных отно-
шений других товарных активов. Это делает 
валюту очень гибкой и поэтому устойчивой. 
Страны могут выйти с предложением использо-
вать новый резервный актив, к примеру, нефть, 
платину или др. товар, обращающийся на миро-
вых биржах. Это очень важно, так как меняются 
как международные обороты стран, так и их за-
пасы товарных активов. Изменение структуры 
и состава предлагаемой валюты может проис-
ходить периодически, к примеру, раз в год. При 
пересмотре состава валюты страны должны кор-
ректировать свои международные резервы. 

Изменение структуры и состава предлагае-
мой валюты будет происходить таким образом, 
что ее общий вес меняться не будет, то есть но-
вый состав валюты (к примеру, равный 0,75 г 
золота 1 г серебра и 1 л нефти), будет равен в 
текущих ценах предыдущему 1 г золота и 2 г се-
ребра, то есть 1 единице предлагаемой валюты. 

Использование предлагаемой валюты, кратко 
описанной на примере валютной корзины, со-
стоящей из золота и серебра, подходит для ис-
пользования и в современной международной 
экономике с некоторым уточнением. Учитывая, 

что современные международные отношения 
характеризуются огромным числом междуна-
родных сделок, целесообразно рассматривать 
действие предлагаемой валюты в рамках много-
стороннего валютного клиринга.
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Приведены результаты анализа устойчи-
вости безынфляционного состояния эконо-
мики, описываемого основным логистическим 
уравнением х = 1·b – exp(x∙lnx); установлено, 
что безынфляционное состояние, соответс-
твующее b = 1, не является устойчивым, в 
том смысле, что при коэффициенте изме-
нения стоимости денежной массы относи-
тельно общественно-необходимого времени 
b, отличном от 1, уменьшение b (дефляция) в 
текущем отчетном периоде влечет еще боль-
шую дефляцию в следующем отчетном пери-
оде (году), и увеличение b (инфляция), влечет 
еще большую инфляцию в следующем отчет-
ном периоде (году). Этим обосновывается, 
ввиду неустойчивости безынфляционного со-
стояния экономики необходимость государс-

Неустойчивость безынфляционного состояния экономики

В. Л. Чечулин, С. В. Русаков

твенного регулирования инфляционных про-
цессов.

Модели стационарного (безынфляционного) 
оборота общественно-необходимого времени, 
описанные ранее в [4], используют основное ло-
гистическое уравнение, выводимое из положе-
ний теории информации [2, 5]:

х = 1 — хx,                            (1)

где х — это мера высвобождаемого обще-
ственно-необходимого времени. 

Решение этого уравнения — трансцендент-
ное число с0 = 0,3036…, это оптимальная мера 
высвобождаемого общественно-необходимого 
времени (ОНВ) (принятого за 1), определяющая 
оптимальную (из условий сохранения безын-
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Рис. 1. Структура денежного оборота относительно оборота общественного времени:
1) равновесный случай; 2) инфляция 20%

Таблица 
Неустойчивоть безынфляционности

Показатель Коэффициент изменения стоимости ОНВ Коэффици ент увеличения 
инфляции (дефляции)в текущий отчетный период в следующий период (год)

Де
ф

ля
ци

я

0,910033 0,733274 2,965
0,963521 0,910033 2,466
0,984592 0,963521 2,368
0,993395 0,984592 2,333
0,997151 0,993395 2,319
0,998768 0,997151 2,313
0,999467 0,998768 2,310
0,999769 0,999467 2,309
0,999900 0,999769 2,309

b0 1,000000 1,000000

И
нф

ля
ци

я

b1 1,001000 1,002305 2,305
b2 1,002305 1,005302 2,300
b3 1,005302 1,012140 2,290
b4 1,012140 1,027527 2,267
b5 1,027527 1,061133 2,221
b6 1,061133 1,130544 2,135
b7 1,130544 1,261480 2,003
b8 1,261480 1,479763 1,835
b9 1,479763 1,793624 1,654
b10 1,793624 2,173604 1,479

фляционности) норму, в денежном выражении 
ОНВ, прибыли экономических субъектов и до-
ходов государственного бюджета.

Схема оборота ОНВ, позволяет наглядно про-
иллюстрировать механизм производства инфля-

ции, как превышение прибылей экономических 
субъектов и госбюджета над оптимальной вели-
чиной с0 ( рис. 1). 

По практической проверке адекватности мо-
дели, использующей основное логистическое 
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уравнение для прогноза инфляции, а также для 
оценки меры возможных внутренних инвести-
ций в России [2, 3] подлежит выяснению, явля-
ется ли безынфляционное состояние экономики, 
описываемое стандартным случаем основного 
логистического уравнения (1), точкой устойчи-
вого или неустойчивого равновесия.

Рассмотрим параметризованный случай 
уравнения (1):

х = 1∙ b – xx,                       (2)

где b — коэффициент изменения цены де-
нежной массы относительно ОНВ. При b = 1 по-
лучается стандартный случай.

Далее предполагается с учетом анализа дейс-
твительного состояния экономики, что доходы 
госбюджета остаются около оптимальной ве-
личины в 0,3036… от ВВП (что соответствует 
действительности [3] (рис. 4)), а инфляция обус-
ловлена завышенной прибылью экономических 
субъектов.

Тогда пусть имеется небольшое отклонение 
прибыли экономических субъектов в сторону ее 
увеличения, дающее по схеме оборота ОНВ ин-
фляцию, равную 0,1%, тогда этот коэффициент 
b1 = 1,001 подставляется в (2) и ищется решение 

Рис. 2. График роста отклонений от 
безынфляционности

с1, определяющее прибыль экономических субъ-
ектов в следующий отчетный период. Затем ко-
эффициент обновления основных фондов, рав-
ный 0,0879…, и прибыль госбюджета, равная 
0,3036… от ВВП, суммируются с удвоенной по-
лученной прибылью экономических субъектов, 
2 ∙ с1. При этом получается новое значение ко-
эффициента, для следующего отчетного периода 
b2. Затем цикл расчета повторяется.

То же самое в случае уменьшения величины 
b (при возникновении дефляции). Результаты 
вычисления приведены в таблице и на рис. 2.

Интерпретация вычислительных экспери-
ментов такова, что отклонение состояния эконо-
мики от безынфляционности (в сторону инфля-
ции или дефляции), влечет в следующий период 
еще большее отклонение от безынфляционного 
состояния. То есть инфляция порождает еще 
большую инфляцию, соответственно, дефляция 
порождает еще большую дефляцию. Различные 
режимы неустойчивости показаны на рис. 3. 
Если инфляция производится только сверхдо-
ходами госбюджета, то имеется точка устойчи-
вости (b ≈ 1,13…), но этот случай маловероятен 
на практике, так как доля сверхприбылей эконо-
мических субъектов обычно превышает долю 
доходов госбюджета [2] (рис. 4).

Кроме того, сопоставление рис. 3 и рис. 4 по-
казывает, что рост инфляции в России в начале 
1990-х гг. намного превышал естественный (сле-
дующий из основного логистического уравне-
ния).

Неустойчивость безынфляционного состо-
яния экономики, кроме вычислительных эк-
спериментов, показывается и аналитически. 
Рассмотрим основное логистическое уравнение 
в следующей записи

f (x) = x + x x – 1, 
f (x*) = x* + x*x* – 1 = 0,

где х*— решение ОЛУ.
В параметризованном случае (b — коэффи-

циент инфляции):

f (b, x(b)) = x + x x – b.

Продифференцируем эту функцию по пара-
метру b, тогда в точке x = x* имеем

(¶f /¶b + ¶f /¶x · ¶х/¶b)|x = x* = 0, 

откуда получаем

¶х/¶b|x = x* = (–¶f /¶b)/(¶f /¶x)|x = x*.
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Рис. 4. Инфляция и оценка сверхприбыли экономических субъектов в России [2]

Рис. 3. Разные режимы неустойчивости
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Но ¶f /¶b = 1, а ¶f /¶x = 1 + хх (1 + ln(x)).
Поскольку x x|x = x* = 1 — х*, получаем ¶f /¶x|x = x* =

= 1 + (1 — х*)(1 + ln(x*)).
В соответствии с линейной теорией устойчи-

вости 

Dх = |¶х/¶b|x = x*| · Db,

а ¶х/¶b|x = x* = –1/(1 + (1 – х*)(1 + ln(x*))) ≈
≈ –1/(1 + (1 – 0,3036…)(1  +ln(0,3036…))) ≈ 

≈ –1,1543…,
Таким образом, |¶х/¶b|x = x*| ≈ 1,1543... > 1.
Это равенство (с учетом схемы оборота ОНВ, 

см. рис. 1) и означает, что изменение b влечет 
еще большее дальнейшее его изменение. 

Основной вывод, вытекающий из результатов 
этого анализа, еще раз подтверждает необходи-
мость вмешательства государства в экономику 
для достижения оптимальности прибылей эко-
номических субъектов, путем сбалансирован-
ной ценовой политики (регулирования нормы 
прибыли экономических субъектов), а также об-
ращения избыточных прибылей во внутренние 
инвестиции [3]. Кроме того, достижение безын-
фляционности необходимо для сбалансирован-
ности налогообложения ввиду значительного 
влияния инфляции на наполнение государствен-
ного бюджета, с учетом многостадийности про-
изводства [1]. 

Таким образом, по модели оборота обще-
ственно-необходимого времени, использующей 
основное логистическое уравнение (1), (2), по-
казана неустойчивость безынфляционного со-
стояния экономики.
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