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В статье определяются общие контуры эт-
ноэкономики как сравнительно нового научного 
направления, приводится спектр воззрений рос-
сийских ученых на этноэкономический феномен в 
рамках территориальных уровней макро-, мезо- и 
микромасштаба, структурируется комплекс об-
щенаучных, межнаучных и конкретно-научных 
подходов к исследованию этноэкономических про-
цессов, уточнются деятельностные элементы 
региональной этноэкономики, формулируется 
авторская концепция этноэкономики открытого 
полиэтнического региона.

Этноэкономика является сравнительно но-
вой областью научного знания, разрабатывае-
мой в трудах отечественных экономистов лишь 
со второй половины XX века. Истоки этноэко-
номических исследований лежат в области ар-
хеологических и этнографических открытий, 
особенностей жизнедеятельности исторических 
доклассовых обществ и реликтовых народов. И 
хотя этнические особенности хозяйствования 
разных европейских народов отмечались еще 
А. Смитом [26], актуальность и значимость сов-
ременных этноэкономических работ связаны со 
стремительным возрастанием роли человечес-
кого фактора в производственной деятельности, 
спецификой проявления и действия неэконо-
мических параметров в формировании устой-
чивых позитивных экономических тенденций, 
противостоянием унифицирующего глобализа-
ционного воздействия и неунифицируемых ин-
дивидуальных этнических феноменов.

Следует отметить, что пионерами в изучении 
этноэкономических явлений выступили этног-
рафы, демографы и социологи. А изучение этно-
экономических процессов различными науками 
способствовало формированию целого спектра 
воззрений на этноэкономику, отличающуюся и в 
мировых? и в отечественных разработках весьма 
множественной трактовкой. Останавливаясь на 
дискурсе понятия, можно констатировать, что 
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Концептуальные основы этноэкономического феномена: 
региональный аспект1

в узкой форме этноэкономику на микроуровне 
рассматривают как: 1) экономическое поведение 
домашних хозяйств, отличающееся минималь-
ными материальными и интеллектуальными 
ресурсами [6, c. 11], мелкий семейный бизнес, 
этническое предпринимательство [25, c. 8]; 2) 
«семейные сети», создающиеся исключительно 
на базе семейно-родственных отношений для 
осуществления традиционной экономической 
деятельности [22]; 3) проявление особых этни-
ческих традиций в рамках отдельного предпри-
ятия [14]; 4) развитие традиционных народных 
промыслов, в которых серьезная роль отводится 
домохозяйствам [2, c. 23].

На мезоуровне этноноэкономика определя-
ется учеными в следующих вариантах: 1) тер-
риториально локализированный исторически 
сложившийся на базе хозяйственного уклада 
этноса сегмент экономики, характеризуемый 
господством традиционных, преимущественно 
аграрных форм хозяйственной деятельности, 
натуральных и мелкотоварных форм производс-
тва, с доминированием ручного труда, неразви-
тостью обмена, замкнутостью домохозяйств, 
использованием кустарных ремесел, надомного 
труда, «отходничества» и др. [9]; 2) относительно 
самостоятельная сфера общественного воспро-
изводства, функционирование и развитие ко-
торой определяется в первую очередь этничес-
ким фактором [21]; 3) конкретная совокупность 
объективных и специфических субъективных 
факторов экономики этнорегиона, сложив-
шихся в ходе исторического развития народов и 
задействованных в хозяйственной деятельности 
[20, c. 4]; 4) территориально локализованная 
форма организации предпринимательства в 
традиционных видах трудовой деятельности 
автохтонного населения, сочетающая произ-
водственно-трудовую функцию с домохозяйс-
твенно-бытовым укладом жизнедеятельности 
коренного сельского населения [31, c. 6].

В более широком смысле этноэкономика 
выступает как: 1) наука о взаимовлиянии тра-
диций, обычаев, культуры, психологии, идео-
логии, религиозных воззрений различных этно-
сов, а также уровня развития производительных 
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сил и производственных отношений, причем 
с методологической точки зрения более пра-
вильно говорить о взаимосвязи экономических 
и этнических процессов при некотором при-
оритете экономических [23]; 2) концентриро-
ванное выражение приспособленности этносов 
к окружающей среде [16]; 3) один из наиболее 
естественных способов реализации глобализа-
ционных процессов, основанный на исполь-
зовании многообразных форм национальных 
трудовых традиций [3]; 4) экономическая наука 
развития национальностей в постиндустриаль-
ный период; 5) этноэкономика нового типа, в 
отличие от традиционных экономик, основан-
ных на аграрном производстве, не тяготеющая 
к модели примитивного гомеостаза, ориенти-
рованая не на максимизацию прибыли, а на ка-
чество жизни и его совершенствование, причем 
«…эти экономики ориентированы на создание 
таких инфраструктуры, системы производств, 
линейки потребительских товаров, сетей эконо-
мических и околоэкономических отношений, 
которые в наибольшей степени соответствуют 
представлениям о мире народов, выстроивших 
эту этноэкономическую систему, адаптированы 
под наиболее удобные для них алгоритмы дейс-
твия, ориентированы на наиболее психологи-
чески приемлемые для них группы товаров» 
[32]; 6) экономика, в которой этнический фак-
тор формирует этноэкономические системы — 
органичный симбиоз этнонациональных ком-
понентов и основных постиндустриальных ат-
рибутов, являющийся переходным периодом от 
постиндустриализма к неоэкономике [11].

Но присутствуют и специфические концеп-
ции этноэкономики, в частности, под ней по-
нимаются экономические стратегии мигрантов 
(этнические экономико-социальные сети), «ан-
клавные» рынки труда (этническое своеобразие 
труда), контроль этнических диаспор за опреде-
ленными секторами экономики, экономичес-
кий национализм с выраженной этнократичес-
кой компонентой. 

Таким образом, этимология данной катего-
рии распространяется от консервативного тра-
диционного (в т. ч. и аграрного) мелкотоварного 
хозяйства до новационных постиндустриальных 
компонентов хозяйствования. Современной 
этноэкономике присущи не только черты тра-
диционного экономического уклада, обладаю-
щего достаточной устойчивостью, эндо- и эк-
зогармоничностью, целевыми установками на 
целостное развитие человека, но и способность 
к адаптации, к восприятию, переработке и за-
креплению инноваций.

По нашему мнению, этноэкономика пред-
ставляет собой научное направление, исследу-
ющее закономерности и механизмы взаимовли-
яния территориально локализованных этноде-
мографических и экономических процессов и 
структур в целях определения перспективных 
путей устойчивого, взаимодополняющего и гар-
моничного социально-экономического разви-
тия общества. Этноэкономика формируется как 
совокупность комплементарных экономичес-
ких отношений в сфере производства, обмена, 
распределения и потребления, обусловленная 
территориальными особенностями природно-
ресурсного потенциала, исторически детерми-
нированная и ориентированная, в основном, 
на этнически маркированные потребности на-
селения. Не менее важно и то, что этноэконо-
мический феномен в системе формального и 
неформального хозяйствования экономичес-
ких субъектов образуется под специфическим 
воздействием этнодемографического фактора, 
являющегося носителем определенного прису-
щего данному этносу цивилизационного кода 
(генома), обладающего свойством идентифика-
ции и самоидентификации. 

Обобщая вышесказанное, можно говорить 
о том, что тезаурус данной дефиниции в целом 
формируется, по нашему мнению, в контексте 
следующих признаков: 

—	 по форме технологического уклада — от 
традиционного кустарного хозяйства (с прису-
щими ему отношениями натурального обмена) 
и индустриальных производств, ориентирован-
ных на переработку традиционного сырья, до 
новационных постиндустриальных компонен-
тов хозяйствования в секторах производства и 
услуг;

—	 в зависимости от территориального 
уровня — от макроуровня (в том числе и уровня 
национальных моделей экономики) и мезо-
уровня до этнических традиций в рамках эконо-
мической деятельности отдельно взятого пред-
приятия или домохозяйства;

—	 по принципу правовой легитимности — 
от криминальных этнических группировок, 
нелегальной либо неформальной экономи-
ческой деятельности до хозяйствования офи-
циально зарегистрированных предприятий и 
организаций;

—	 по видам экономической деятельности — 
в соответствии с ОКВЭД в части сельского и 
лесного хозяйства, рыболовства и рыбоводства, 
ряда обрабатывающих производств и этнически 
маркированных услуг; 
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—	 по функциональной роли в развитии об-
щества — от элементарного обеспечения жиз-
недеятельности автохтонного населения, подде-
ржания устойчивости экономики территорий в 
условиях кризиса и взимания природной ренты 
до формирования основ перехода к неоэконо-
мической модели, экономике нового типа;

—	 по вектору эволюционирования — от па-
разитических и конфронтационных «химер» до 
гармоничных комплементарных моделей.

Этноэкономика как наука и область практи-
ческой деятельности:

—	 исследует специфику воспроизводствен-
ных экономических отношений, складываю-
щихся под влиянием этнодемографического 
фактора, в различных общественно-экономи-
ческих системах и технологических укладах; 

—	 дает ответ на вопрос о взаимосвязи и вза-
имовлиянии этнодемографических и экономи-
ческих процессов, происходящих на различных 
территориальных уровнях;

—	 изучает традиционные и новационные 
формы этноэкономических процессов, их соот-
ношение, координацию и комплементарность;

—	 рассматривает диффузионные и адсор-
бирующие (абсорбирующие) свойства этно-
экономических явлений и структур в части 
взаимодействия между автохтонной и алло-
хонной, привнесенной извне экономической 
деятельностью;

—	 имеет дело с экономическим поведением 
этнически маркированных единиц и компле-
ментарных групп, их выбором по поводу осу-
ществления той или иной производственной и 
воспроизводственной деятельности; 

—	 определяет этнические и социально-эко-
номические дисбалансы, угрозы и возможности 
гармоничного развития территорий;

—	 оперирует системой дефиниций, инди-
каторов и набором показателей, позволяю- 
щих проводить мониторинг сбалансированного 
взаимодополняющего существования и само-
развития культурно-этнических организмов в 
социуме.

Междисциплинарный, многоаспектный и 
многоуровневый характер этноэкономических 
явлений обусловил необходимость использо-
вания совокупности различных научных мак-
роподходов, которые в применении к теме ис-
следования способствуют выявлению тех или 
иных этноэкономических характеристик и 
параметров. 

Принцип единства и борьбы противоположнос-
тей применительно к этноэкономке позволяет 
утверждать, что этноэкономическим процессам 
присущи такие качественно-количественные 
составляющие, которые находятся в неразрыв-
ном единстве, антагонистически или неанта-
гонистически взаимоисключают друг друга, но 
взаимопроникают или обладают свойством до-
полнительности (табл. 1).

Данный спектр атрибутов обусловливает как 
равномерность развития, так и флуктуацию и 
турбулентное движение этноэкономических 
процессов, генерируя либо позитивные, либо 
деградационные толчки и импульсы разреше-
ния вышеуказанных противоречий.

Логико-исторический подход, опираясь на 
принципы диалектической и формальной ло-
гики, способствует выявлению сущности этно- 

Таблица 1
Бинарность свойств этноэкономики

Полярность характеристик и свойств

Архаичность, традиционность, закрытость Саморазвитие, инновационность, открытость

Волантильность, динамичность Устойчивость и стабильность
Мозаичность, фрагментарность Целостность, системность

Примитивность Смешанность и многоукладность, иерархичность, усложне-
ние структуры

Универсальность Уникальность, локализованность, привязка к конкретной 
территории, обусловленность природными ресурсами 

Функциональность Синергетический эффект, эмерджентность
Эндемичность Интродуцированность 
Экспансия Адаптивность, диффузия
Инертность Абсорбция, адсорбция
Индивидуальность, личностность Институциональность, органицизм
Деструктивность, энтропия Гармоничность, равновесие 
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экономических отношений, определению об-
щего вектора их движения в соответствии с со-
циально-экономическими реалиями, при этом 
исторический подход, хронологически упоря-
дочивая процессы, привносит специфически 
неповторимое, особенное, нетождественное. 
Исторические события формируют базу для 
выстраивания логических конструкций, а ло-
гическое мышление позволяет оценить истори-
ческий материал и выделить общее и специфи-
ческое (рис. 1).

Таким образом, из исторического многооб-
разия этноэкономических форм складывается 
единая внутренняя логика этноэкономических 
явлений, обусловленных дополнительностью 
экономических и этнических процессов.

Сущностно-феноменологический подход, ба-
зируясь на гносеологии «сущность — явление», 
характеризует ступени постижения объекта 
исследования, изучая внутренние, глубинные, 
устойчивые проявления (сущности) и нераз-
рывно с ними связанные внешне наблюдаемые, 
динамичные, и, возможно, случайные выраже-
ния (явления). Эссенциализм этноэкономики 
проявляется, по нашему мнению, как базисная 
этническая основа хозяйствования на конк-
ретной территории, опосредуемая усилением 
(ослаблением) на определенных исторических 
этапах взаимосвязей между этническими и эко-
номическими компонентами, а репрезентатив-
ность, в свою очередь, включает в себя все мно-
гообразие этнических проявлений в экономике, 
образующее виды и формы этноэкономических 
отношений. 

С точки зрения институционализма этно-
экономика может рассматриваться как само-
образующаяся, самоорганизующаяся и устой-
чивая система определенных общественных 
формальных, формализованных и неформаль-
ных институтов, хотя формальные институты 
носят в основном унифицированный характер. 
Этническое начало, выступая неосязаемым 

трансакционным фактором, детерминирует 
как базовые, так и дополнительные (компле-
ментарные) экономические и идеологические 
(особенно духовные) институты, определяя тем 
самым институциональные рамки — варианты 
типов и практики экономического поведения, 
специфику социальных норм, постоянство и 
направленность связей и отношений. Базовые 
институты, не столь подвижные, как дополни-
тельные (комплементарные), отличаются архе-
типическим характером, выступают историчес-
кими инвариантами, объективно сохраняя свою 
целостность и содержание, а также и этничес-
кую идентификацию. Кроме того, с течением 
времени доминирующие базовые институты, 
подтвердившие свою эффективность, унаследу-
ются, укореняются и трансплантируются в ге-
нетическую память народа, образуя своеобраз-
ный метанарратив [15, c. 10]. Комплементарные 
институциональные формы, обладая большей 
пластичностью и подвижностью, способны 
эволюционно изменяться, усложняя структуру 
этноэкономики, но только в русле основопо-
лагающих базовых институтов, кардинально не 
деформируя их. Этноэкономика, опираясь на 
базовые и дополняющие их институциональ-
ные формы и подпитываясь ими, упорядочива-
ется, гармонизируется с внешней средой и при-
обретает дополнительную устойчивость.

Синергетический подход позволяет рассмот-
реть этноэкономику не только как изолирован-
ную, равновесную, устойчивую целостность, но 
и как исторически развивающуюся, открытую, 
неравновесную систему, обладающую свойс-
твами самоорганизации и саморазвития. С те-
чением времени этноэкономика, представляю-
щая собой сложный резонирующий комплекс, 
в который вовлечен неунифицированный чело-
век, стремится к все более структурированной 
организации за счет процессов порождения, 
рассеивания и накопления неоднородностей. 
На определенных временных отрезках часть 

Рис. 1. Единство логического и исторического в исследовании этноэкономики
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этноэкономических подструктур (микропро-
цессов) переходит в закрытое гомеостатическое 
равновесное состояние (реликты), а другая часть 
продолжает развиваться, накапливая вариации, 
самоусиливаясь и самоорганизуясь в сторону 
структурных усложнений как автокатализно, так 
и с помощью посредников-катализаторов, либо 
избирательно взаимодействуя с внешней средой 
до порога бифуркации и очередной сальтации. 
Именно этническая компонента выступает в 
качестве импульса самоорганизации этноэко-
номических систем (исключение — спонтан-
ная самоорганизация), упорядочивая микро- и 
макропроцессы и формируя фрактальные этно-
экономические пространства. Этнические мар-
керы детерминируют согласованное поведение 
подсистем и способствуют снижению энтропии, 
определяя упорядоченность, формируя самопо-
добные подсистемы и генерируя усложнение ор-
ганизации системы в целом. 

Эволюционный подход дает возможность вы-
явления специфики количественно-качествен-
ного развития этноэкономических отношений 
с учетом их постепенного непрерывного исто-
рически длительного изменения, расширения 
и совершенствования. Каждое эволюционно 
новое состояние объекта получается путем 
последовательного накопления варьирующих 
признаков в процессе развертывания его внут-
ренних возможностей и динамики экзогенных 
условий и причин и рассматривается как более 
совершенное, сложное, ценное в системно-
структурном отношении по сравнению с пре-
дыдущей стадией. Общий вектор эволюции 
этноэкономики связан с усложнением ее ком-
позиционной структуры, обусловленным про-
грессом как производительных сил, так и про-
изводственных отношений в обществе. 

Синтез данных положений позволяет отра-
зить как горизонтальное, так и вертикальное 
усложнение конструкта этноэкономики, опре-
делить основные этапы эволюции этноэконо-
мических процессов в пространственно-вре-
менных рамках (табл. 2).

Этноэкономика эволюционирует посред-
ством замены длительных, но все более уско- 
ряющихся и сжимающихся периодов стабиль-
ности (эволюционных стадий) актами бифур-
кационной активности, обусловленной зарож-
дением и формированием в недрах существу-
ющего технологического уклада технико-тех-
нологических новаций. Этноэкономика после- 
довательно проходит периоды аграрного, кус-
тарного, промышленного хозяйствования, 
развития сектора услуг и элементов новой эко- 

номики, интергированных имманентными эт-
ническими признаками. При этом особеннос-
тью эволюции этноэкономики является сохра-
нение и совместное существование ее реликто-
вых, промежуточно-стадийных и современных 
форм во времени и пространстве. Менее про-
грессивные виды специфического этноэко-
номического хозяйствования зачастую оказы-
ваются более эффективными, устойчивыми и 
гармонизированными с внешней средой, чем 
технологически или процессно более совер-
шенные и универсиализированные.

Цивилизационный подход позволяет, с нашей 
точки зрения, обосновать уникальность и само-
бытность каждой этноэкономики, рассмотреть 
ее цивилизационно-историческую матрицу, по-
казать, что социокультурные особенности этно-
сов, образующиеся в процессе формирования той 
или иной культуры и цивилизации, являются в 
диахронной перспективе опорным фундаментом 
для развития экономических процессов и отно- 
шений, детерминируют историческую длитель-
ность их существования. Как правило, в условиях 
цивилизационного развития сохраняется и пере-
дается определенная система традиций, ценнос-
тей, предпочтений, образа жизни, ментальных 
установок и других психологических особен-
ностей жизнедеятельности этносов (суперэт-
носа). Именно цивилизационый (социокультур-
ный) подход нацеливает исследователей на вы-
явление связей между культурой и экономикой, 
поскольку экономика выступает как составля-
ющая и цивилизационной, и институциальной 
матриц, наряду с социальной организацией, по-
литико-идеологическим элементом, религией 
и другими составляющими. Этноэкономика, 
основанная на определенной цивилизационной 
матрице, имеет свой ритм функционирования, 
собственную деятельностную структуру, свое-
образные информационно-коммуникативные 

Таблица 2
Эволюционно-стадийное развертывание 

этноэкономики
Эволюционная 

стадия Проявление этноэкономики

Доиндустриальная Аграрно-традиционная, кус-
тарная, мелкотоварная

Индустриальная 
Переработка традиционного 
сырья в промышленных 
масштабах

Постиндустриаль-
ная 

Спектр этнических услуг (сер-
вис, туризм, рекреация и др.)

Неоэкономика Уникальный этнический про-
дукт нового качества
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связи, этнические социальные сети с определен-
ной этнопсихологической идентификацией и са-
моидентификацией, специфические принципы 
и методы управления и т. д. Этноэкономика раз-
нообразна, множественна, несводима к универ-
суму вследствие неэкономических (в том числе 
и этнических) аспектов, целостна, тяготеет к 
индивидуальному пути исторического развития, 
обладает собственным генотипом, этническими 
маркерами, обусловленными цивилизационной 
матрицей, ее глубинным ядром, которое прак-
тически не меняется на протяжении всего су-
ществования цивилизации. Это эндогенное ядро 
(прасимвол), наследуя алгоритмы предшествую-
щих этнических сообществ, создавая доминан-
тную основу экономики и обрастая затем более 
сложными элементами, генерирует самовоспро-
изводство этноэкономики, а также воспроиз-
водство всех остальных компонентов цивилиза-
ционной матрицы. 

Каждая этноэкономика имеет право на су-
ществование и отстаивает его, защищая свои 
ценности, мотивы, образцы, бытовые уста-
новки, традиционные виды деятельности и т. д., 
что не противоречит универсальным общециви-
лизационным ценностям. Этноэкономики, об-
ладая свойством комплементарности, склонны 
к интегративности в границах собственных ци-
вилизаций и могут под воздействием экзоген-
ных факторов объединяться в надстрановые об-
разования (цивилизационные блоки), группи-
руясь вокруг «стержневых» государств. В то же 
время механический перенос этноэкономичес-
ких принципов и норм, присущих одному эт-
носу, в экономическое пространство другой ци-
вилизации оказывается, как правило, бесполез-
ным, не приводит к позитивным изменениям, 
а лишь провоцирует отторжение культурно 
чуждых элементов. Мировая этноэкономичес-
кая мозаика, детерминированная различными 
культурными квинтэссенциями, подтверждает 
жизнеспособность этноэкономик, продуцирует 
экономический динамизм, модулирует цивили-
зационные ареалы (зоны безопасности) и спо-
собна конструктивно корректировать или изме-
нять существующий мировой порядок. 

Геоэкономический подход постулирует «мир 
без границ», трансграничность экономичес-
кой деятельности и экономизацию политики 
[12]. Доминирующие в российских геоэконо-
мических исследованиях концепции (гексаго-
нальная модель глобального геоэкономичес-
кого универсума1 и неоэкономическая модель, 

1 См. более подробно в работах А. И. Неклесса [17, 18, 19].

выстраеваемая на базе этноэкономической 
транснационализации2) позволяют выявить сле-
дующие аспекты этноэкономики: 1) кластерно-
сетевое содержание этноэкономических дейс-
твий, т. е. горизонтальные этноэкономичес- 
кие интегрии; 2) возможность встроенности эт-
ноэкономики в региональные и национальные 
экономические структуры, т. е. ее вертикальная 
интеграция.

В первом случае этноэкономика выступает, 
по нашему мнению, как кластерно-сетевой мо-
дуль, узлами которого являются экономические 
агенты, ориентированные на выпуск и реализа-
цию этнически маркированных товаров и услуг. 
Демографическая глобализация, выразившаяся 
как в контролируемых, так и в нелегальных вол-
нах миграции, влечет за собой миграцию либо 
экспансию этноэкономик, при этом различные 
этноэкономики фрактально конструируют ос-
ваиваемое ими экономическое пространство, 
строя определенные интегрированные системы 
деятельности, формируя воспроизводствен-
ные цепочки-конвейеры [28], базирующиеся 
на межанклавном разделении труда, и создавая 
гибкие «пульсирующие» экономические гра-
ницы. Локализуясь на конкретной территории, 
интродуцированная этноэкономика способна 
выстроить целостную, оптимизированную, се-
тевую производственно-потребительскую це- 
почку (продуцирование технологий, производс- 
тво, доставка, распределение, перераспределе-
ние и конечное потребление этнических това-
ров и услуг). Именно существованием имею-
щих этнические особенности «потребительских 
миров», являющихся конечной точкой комп-
лексов этноэкономической деятельности, объ-
ясняется сравнительно эффективное функцио-
нирование как исторически существующих, так 
и привнесенных на территорию этноэкономик. 
В данном случае этноэкономика рассматрива-
ется нами как замкнутый интровертный конс-
трукт, обладающий свойствами автотрофности. 
И хотя геоэкономические атрибуты интерна-
ционализированы, «геоэкономика обладает 
свойством впитывать цивилизационную ок-
раску» [13], комбинируя транснациональные 
индустриальные формы с культурно-этничес-
кими компонентами в рамках этнонациональ-
ных систем и способствуя этноэкономической 
транснационализации.

Во втором случае речь идет о включении эт-
нических ресурсов в интернационализирован- 

2 См. более подробно: Кочетов Э.Г. Глобалистика как гео-
экономика, как реальность, как мироздание [10].
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ные воспроизводственные ядра (циклы), что 
будет повышать конкурентоспособность терри-
торий за счет новой структурности и возмож-
ностей «многослойного» оперирования эконо-
мическим пространством, особенно в части его 
симбиоза с неоэкономическими (нооэкономи-
ческими) ценностями и установками. В этом 
смысле имеет особое значение поиск точек 
организационно-экономического взаимодейс-
твия этноэкономик и трансрегиональных эко-
номик, поскольку этноэкономические образцы 
можно использовать не только в фундаменте 
геоэкономической пирамиды (индустриальный 
и сельскохозяйственный секторы и сектор сы-
рьевой базы), но на ее инновационном конусе 
(сектор производства постиндустриального ин-
теллектуального продукта и новые центры ин-
дустриального роста). Данное направление мо-
жет быть связано с генерированием новейших 
форм товаров (уникальные технологии и изде-
лия), формированием новых образцов качества 
жизни, усилением геоэкономической субъект-
ности, в том числе в накоплении и применении 
инновационных технологий.

Ситуационный подход направлен на рассмот-
рение этноэкономики территории как объекта 
управления, т. е. с точки зрения принятия уп-
равленческих решений. Данный метод поз-
воляет не только конкретизировать структуру 
этноэкономических процессов (внутренних 
переменных), сконцентрироваться на ситуаци-
онных особенностях различных этноэкономик, 
но и определить спектр обстоятельств и вызо-
вов, предъявляемых к этноэкономической сис-
теме внешними условиями и факторами (вне-
шними переменными прямого и косвенного 
воздействия).

Социологический подход к исследованию эт-
ноэкономики может, по нашему мнению, уточ-
нить механизм действия этнического генома в 
социально-экономическом пространстве, объ-
ясняя ментальную сторону принятия индиви-
дуумами решений, определяя статусные роли 
этнических групп и формируя конструкции со-
циальных иерархий и социокультурных дистан-
ций. Этноэкономика выступает как феномен 
социально-экономической действительности, 
воспринимается как факт, выполняет конкрет-
ные функции в обществе, но производится и 
воспроизводится индивидами, «субъективно 
осмысленно ориентирующимися в своем эко-
номическом поведении на собственную субъ-
ективно понимаемую этничность и этничность 
тех, с кем они взаимодействуют» [1]. Этнические 
общности занимают сравнительно устоявшиеся 

экономические ниши и играют определенные 
экономические роли. Этническая стратифи-
кация, несмотря на отрицание ее властными 
структурами, выражается в различных уровнях 
социально-экономической свободы, мобиль-
ности и выбора для разных этнических групп и 
может определяться такими статусными индика-
торами, как «место в общественном разделении 
труда, доход, уровень жизни, демографические 
показатели, перспективы социального роста, до-
ступ к власти, а также характеристики физичес-
кого существования этнических групп» [4].

Статистический подход направлен на полу-
чение целостной качественно-количественной 
характеристики этноэкономических процес-
сов в определенных границах места и времени. 
Качественная сторона статистической оценки 
связана с разработкой совокупности первичных 
и агрегированных этноэкономических пока-
зателей и индикаторов, формируемых на базе 
абсолютных и относительных статистических 
величин, применяемых официальной статисти-
кой. Количественный аспект статистического 
подхода раскрывается не только в практичес-
ком применении методов описательной и ана-
литической статистики, нацеленных на выяв-
ление вариативности показателей, определение 
их динамики или установление достоверных 
статистических связей между исследуемыми 
элементами, но и в получении непосредственно 
количественных параметров этноэкономичес-
ких явлений, выраженных цифровыми масси-
вами данных.

В свете теории систем этноэкономика ви-
дится нам как сложная конструкция, образо-
ванная путем взаимоналожения различных 
структур, объединенных, тем не менее, этни-
ческими компонентами. Систематизация эт-
ноэкономических отношений по тем или иным 
структурным признакам позволяет определить 
этноэкономику как: 1) территориально ие-
рархизированную структуру; 2) многосвязную 
структурно-функциональную систему; 3) уп-
равляемый объект; 4) воспроизводственную 
систему; 5) комбинированную звездно-сетевую 
структуру. Таким образом, системно-структур-
ный подход предполагает, по нашему мнению, 
построение нескольких срезов этноэкономики. 
Авторы считают необходимым подробно рас-
смотреть именно территориальные аспекты эт-
ноэкономики, поскольку региональная триада 
окружающая среда — население — экономика 
обусловливает специфическую интеграцию со-
циально-экономической жизни людей, образуя 
социально-культурные и социально-природные 
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районы [5]. Этноэкономику как проявление но-
осферы невозможно изучать в отрыве от терри-
ториальных сообществ, так как «этнос исходно 
имеет достаточно четко идентифицируемые 
контуры пространственной и временной ло-
кализации» [7]. В пространстве регионов «сло-
жились устойчивые производственно-эконо-
мические связи, укоренились традиционные 
культурно-бытовые, этносоциальные отноше-
ния, которые соответствовали геополитичес-
ким, природно-географическим, демографи-
ческим и иным местным условиям» [27, c. 21]. 
Конкретная пространственная определенность 
этноэкономики, ее территориальная привязка 
изначально детерминируют фрактальность или 
вариативность этноэкономических процессов, 
формируют сходные или различные этноэконо-
мические котинуумы.

Среди исследователей нет единства мнений 
в определении этноэкономики региона, раз-
личны и толкования ее форм, типов, свойств и 
других параметров, причем существенные раз-
личия просматриваются даже в рамках одной 
научной школы. Но, несмотря на некоторую 
противоречивость вышеупомянутых суждений, 
основные концепции региональной этноэконо-
мики можно свести к двум вариантам:

1)	 этноэкономика — это сегмент экономики 
региона, охватывающий экономическую сто-
рону этнического воспроизводства и объединя-
ющий традиционные для конкретного этноса 
технологии и формы хозяйственной деятель-
ности (Ю. С. Колесников В. Н. Овчинников и 
др.);

2)	 этноэкономика не отождествляется толь-
ко с традиционными хозяйственными уклада-
ми этносов или сегментом (сектором) регио-
нальной экономики, а отражает все многообра-
зие путей социально-экономического развития 
народов и проникает во все сферы региональ-
ного хозяйства (О. В. Иншаков, М. О. Шан-
диров, Л. А. Узденова и др.).

Налицо две трактовки региональной этно-
экономики: суженная (традиционная) и рас-
ширительная. В границах суженного понима-
ния региональная этноэкономика отличается 
экстенсивностью, аграрно-кустарной направ-
ленностью, натуральными и мелкотоварными 
формами обмена, замкнутостью в рамках до-
мохозяйства и неформальным регулированием 
труда. Но рядом ученых эта традиционная на-
следственно-институциональная составляющая 
дополняется свойством воспринимать иннова-
ции вследствие приспособления к современ-
ным технологиям. Что касается более широкого 

подхода, то региональная этноэкономика об-
ладает не только традиционно-базовыми спо-
собами хозяйствования, адекватными регио-
нальным природно-климатическим условиям 
и исторически сложившимся социально-эко-
номическим институтам, но и способностями к 
модификации, модернизации и трансформации 
с целью создания дополнительных конкурен-
тных преимуществ региону, где локализуется 
данная этноэкономика.

Функции этноэкономики с точки зрения 
традиционной и расширенной концепций 
также несколько различны. В первом случае 
региональная этноэкономика является глубин-
ным каркасом аграрного хозяйствования, слу-
жит средством выживания этноса, выступает в 
качестве стабилизатора социального напряже-
ния и компенсационного механизма, смягча-
ющих последствия экономического кризиса, 
выполняет роль амортизатора при переходе от 
кризисного периода к оживлению. Во втором 
случае этноэкономика придает дополнитель-
ную устойчивость экономике региона, увеличи-
вает ее позитивно-поступательную динамику, 
резонирует положительные структурные сдвиги 
и усиливает конкурентоспособность террито-
рии в целом, служа катализатором объединения 
разноплановых составляющих регионального 
воспроизводства. 

Формы региональной этноэкономики и ее 
деятельностная структура в представлении раз-
личных авторов также разнятся. Исследователи, 
придерживающиеся суженного подхода, вклю-
чают в сферу этноэкономических действий тра-
диционные для этноса виды природопользо-
вания, народные промыслы и ремесла, а также 
индустриально-этническое производство. В 
расширенном варианте в данным видам деятель-
ности добавляется рыночно-трансакционно-
этническая (включая рекреацию) и государс-
твенно-этническая составляющие. Обобщенное 
видение, объединяющее эти две концепции эт-
ноэкономической деятельности в границах ре-
гиона, представлено на схеме (рис. 2).

Данный спектр видового проявления этно-
экономики на региональном уровне следует, по 
нашему мнению, дополнить креативно-этни-
ческой составляющей, связанной с переосмыс-
лением традиционно-экономической деятель-
ности и направленной на придание традицион-
ным товарам и услугам новационных свойств, 
либо выпуском традиционных товаров по но-
вым технологиям.

Еще одно направление этноэкономичес-
ких исследований на уровне региона связано 
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с изучением феномена этнического предпри-
нимательства и объединяет ученых различных 
школ (В. В. Радаев, С. В. Рязанцев, Ж. Тощенко 
и др.). В основном этническое предпринима-
тельство рассматривается как форма соци-
ально-экономической адаптации мигрантов 
(этнических меньшинств), осваивающих иную 
внешнюю среду [24], либо как экономическая 
деятельность этнических диаспор, живущих 
длительное время вне основного ареала рассе-
ления своего народа [30]. Исследователи выде-
ляют следующие виды этнического предпри-
нимательства: исторически сформированное, 
традиционное, адаптивное, специфическое с 
отчетливо выраженной этнократической ком-
понентой. А встроенность этнического пред-
принимательства в экономический механизм 
региона определяется захватом эмигрантами-
предпринимателями следующих ниш: 1) пос-
тавка, производство и реализация этнических 
товаров для потребностей и внутренних нужд 
национальной общины; 2) производство и пос-
тавка этнических товаров для коренного на-
селения — предложение экзотики на местных 
рынках; 3) удовлетворение потребностей мест-
ного населения в разного рода услугах, которые 
недостаточно развиты в конкретном регионе; 4) 
заполнение слабо защищенных и неустойчивых 
рынков, непрестижных сфер экономической 
деятельности, которыми коренное население 
не желает заниматься; 5) деятельность в сфере 

теневой или криминальной экономики, кото-
рая складывается на основе землячеств, родс-
твенных связей с целью удовлетворения узко-
корпоративных интересов [24, 30].

Исследование этноэкономики открытого 
полиэтнического региона требует, по нашему 
мнению, триангуляции вышеперечисленных 
подходов (суженного и расширенного понима-
ния этноэкономики, а также теории этничес-
кого предпринимательства), что ведет к форму-
лировке концепции региональной этноэконо-
мики (рис. 3).

Представляя регион как открытое про-
странство, подверженное межрегиональным 
взаимодействиям и трансграничным переме-
щениям капиталов и рабочей силы [8, c. 28], а 
также как полиэтническую среду, насыщенную 
межэтническими кросскультурными взаимо-
действиями, мы считаем необходимым выде-
лять эндогенную (автохтонную) этноэкономику, 
присущую коренным (титульным) этносам, и 
интродуцированную (аллохтонную) этноэконо-
мику, привнесенную на территорию в резуль-
тате миграционной подвижности населения. 
Эти этноэкономические формы, локализуясь в 
регионе и строя технологические цепочки про-
изводства — потребления этнических товаров 
и услуг, образуют устойчивую этноэкономику 
полного цикла. А регион выступает в данном 
случае как культурно-историческая, этнокуль-
турная и экономическая реальности [29].

Рис. 2. Структура форм региональной этноэкономики
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В соответствии со степенью этнизации эко-
номических процессов мы предлагаем разгра-
ничивать специфические этноэкономические 
явления, характерные именно для данного ре-
гиона, т. е. монозональную этноэкономику, и бо-
лее распространенные, присущие определен-
ному макрорегиону, но, тем не менее, облада-
ющие признаком этничности экономические 
процессы, т. е. полизональную этноэкономику.

Немаловажным кажется нам и рассмотрение 
этноэкономики региона как весьма перспек-
тивного, но пока латентного кластера, имею-
щего сложносочиненный характер, поскольку 
кластерообразующим моментом выступает эт-
нодемографический территориальный фактор. 
Этноэкономический кластер, кроме свойств 
дискретности, является симбиозом процес-
сной, творческой и туристической кластерных 
форм, образуя своеобразную горизонтальную 
интегрию.

Региональная этноэкономика определя-
ется нами как область научно-практической 
деятельности, направленной на исследование 
формирования, динамики и тенденций разви-
тия этноэкономических технологических це-
почек-систем и их включенности в экономику 
региона.

В качестве объекта региональной этноэко-
номики выступает регион как историческое 
этнокультурное открытое экономическое про-
странство, воспроизводственная система и 
квазидомохозяйство. Предметом региональной 
этноэкономики является изучение механиз-
мов дополнительности этнодемографических 
и экономических процессов, а также особен-
ностей синергической результирующей их вза-
имодействия, обусловленной определенными 
территориальными условиями, причинами и 
факторами и образующей специфическую под-
систему региональной экономики и региона в 
целом.

Цель этноэкономики региона как научного 
направления — исследование формирования 
и развития этноэкономических явлений, свя-
зей между ними, а также с другими процес-
сами, происходящими в границах конкретной 
территории. Цель этноэкономики региона как 
области практической деятельности — обес-
печение устойчивого (а в перспективе и рас-
ширенного) экономического воспроизводства 
этносов как уникальных объектов-образцов на 
основе эффективного функционирования как 
традиционных для данного региона как индус-
триальных, так и рыночных и инновационных 
видов экономической деятельности, направ-
ленных на повышение качества жизни населе-
ния территории.

К задачам региональной этноэкономики 
можно, по нашему мнению, отнести:

—	 теоретический блок (формирование те-
оретических воззрений на региональные эт-
ноэкономические процессы, формулировка и 
дальнейшее уточнение базовых этноэкономи-
ческих категорий и понятий, изучение реги-
ональных особенностей и установление спе-
цифических черт хозяйствования различных 
этносов);

—	 методико-методологический блок (клас-
сификация и типология исторических и сов-
ременных форм экономической деятельности, 
имеющих выраженную этническую окраску, 
разработка методологических и методических 
основ идентификации этноэкономики региона, 
определение системы показателей и индика-
торов регионального уровня для выявления и 
количественной характеристики этноэкономи-
ческой деятельности);

—	 практический блок (моделирование и 
прогнозирование этноэкономической ситуа-
ции, формулировка научно обоснованных ре-
комендаций по целенаправленному поступа-
тельному развитию всех этноэкономических 

Рис. 3. Общий контур этноэкономики полиэтнического региона
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сегментов территории и эффективному встра-
иванию этноэкономики в экономику региона, 
разработка региональной этноэкономической 
стратегии).

В кризисные периоды этноэкономика ре-
гиона выполняет функцию глубинной несу-
щей основы экономики территории, выступает 
амортизатором пиковых негативных явлений, 
стабилизирует социально-экономическую си-
туацию. В стабильные периоды этноэкономика 
региона сохраняет традиционные для этносов 
виды хозяйствования, объединяет этнос, спо-
собствует применению и развитию человечес-
кого капитала, создает дополнительные соци-
ально-экономические преимущества и пози-
ции, усиливая конкурентоспособность региона, 
а также укрепляет экономическую базу этноса, 
обеспечивая возможности переключения эко-
номических агентов на креативную творческую 
деятельность и нооэкономические действия. 
Кроме того, региональная этноэкономика, от-
личающаяся множественностью экономичес-
ких направлений и свойствами сравнительно 
быстрой трансформации и снижения транс-
акционных издержек, может детерминировать 
многополярность точек социально-экономи-
ческого роста, формируя сетевое распределение 
очагов развития по территории региона. 
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О. С. Сухарев, С. О. Сухарев, Д. В. Руденко

В статье рассматриваются основные поло-
жения теории экономического развития Й. Шум-
петера и проводится верификация отдельных ее 
позиций, в частности доктрины «созидательного 
разрушения». Даются аргументы в пользу кор-
рекции шумпетерианской теории экономического 
развития и показаны направления применения не-
которых ее положений в современной стратеги-
ческом менеджменте.

1. Основная доктрина Й. Шумпетера
в отношении экономического развития  

(база современной эволюционной экономики)

Все классики экономической мысли призна-
вали объективную значимость предпринима-
тельской деятельности. Ж. Б. Сэй в своих работах 
характеризовал предпринимательскую деятель-
ность как действия по перемещению экономи-
ческих ресурсов из областей с низкой произво-
дительностью и доходностью в сферы с более 
высокой прибыльностью. При этом личности 
предпринимателя как двигателя экономичес-
кого развития не придавалось особого значения, 
по сути, до появления работ Й. А. Шумпетера.

Идея развития Й. А. Шумпетера опирается 
на факт постоянных изменений исторических 
условий и неповторимости хозяйственного кру-
гооборота и на появление каждого последую-
щего исторического состояния из предыдущего. 
Причем в его теории речь идет не о факторах, а 
о механизме изменений, олицетворением кото-
рых является фигура предпринимателя. В свою 
очередь, рост экономики, сопровождающийся 
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Теория экономического развития Й. Шумпетера и факты 
современной жизни (эволюционная экономика)

ростом населения и богатства, Шумпетер не 
рассматривал как развитие, поскольку рост не 
порождал новых качественных явлений, а слу-
жил толчком для процессов их приспособления. 
[13, c. 123]

Свою теорию Шумпетер назвал динамичес-
кой, т. е. теорией разграниченных изменений 
траектории свершения кругооборота, теорией 
перехода народного хозяйства от заданного на 
каждый момент времени центра тяготения к 
другому. В свою очередь, он выделил теорию 
(которую он относил к «статике») самого кру-
гооборота, теорию постоянной адаптации эко-
номики к меняющимся центрам равновесия и 
влияния этих изменений.

Шумпетер признавал, что всякое производс-
тво нацелено на удовлетворение возникающих 
потребностей, что присуще обычному хозяйс-
твенному кругообороту. Однако новшества 
возникают не по причине появления новых 
потребностей (хотя он не отрицал этого, но при 
этом не видел в этом проблем), а в результате 
прививания производством новых потребнос-
тей потребителям. То есть инициатива остается 
за предложением, а не за спросом. Таким обра-
зом, завершение привычного кругооборота про-
исходит не по привычной траектории, а уже на 
качественно ином уровне, характеризующимся 
новшествами, исходящими от производителя.

Именно иное применение имеющихся в дан-
ный момент времени ресурсов служит основой 
экономического развития, а не рост их накоп-
ления, играющий второстепенную роль.


